Rheinisches Amt fiir Denkmalpflege :

Gutachten
Betr.: Gemeinde Bedburg-Hau, Denkmalbereich Louisendorf

Ta Geschichte

Louisendorf ist eine Tochtersiedlung des Nachbarortes Pfalzdorf
(Gemeinde Goch). Pfalzdorf wurde von pfalzischen Protestanten er-
richtet, nachdem diese 1743 die Genehmigung der preuBischen Re-
gierung erhalten hatten, sich auf der Gocher Heide niederzulassen.
Da bel starkem Bevélkerungszuwachs die verfligbare Fliche nicht
mehr ausreichte und die Gefahr bestand, daB die Hofe zu sehr zer-
teilt wirden oder ein Teil der Bewohner auswanderte, iiberlieB der
preuBische Staat i.J. 1820 jenen Pfalzdorfer Familien, die darum
beim K6nig angesucht hatten, einen Teil des Kalkarér Waldes zur
Erbpacht. Die Kolonisten verpflichteten sich, auf der Rodung ein
neues Dorf zu errichten und dabei eine Reihe vertraglich festge-
legter Auflagen zu er.fiillen.q Der Ort wurde - auf Antreg der
Siedler - nach der 1810 verstorbenen Konigin Louise von PreuBen

benannt.

Das vorgesehene Terrain wurde planmdBig aufgeteilt, indem zuerst
die StraBen und anschlieBend die einzelnen Grundstiicke abgesteckt
wurden. Am 23. Juli 1821 erfolgte die Verlosung der Grundstiicks-
parzellen.2 Bis zum Herbst 1824 waren 41 Wohnhiduser fertiggestellt,
18351 bestand der Ort aus 118 H'éusern.5 Diese Zahl stieg in den
nidchsten Jahren auf 130, blieb danach aber weitgehend unveridndert.
Obwohl nach dem Vertrag zwischen den Kolonisten und dem preuBischen
Staat der Aufbau des neuen Dorfes bis 1826 beendet sein sollte,
erreichte die Bebauung nie den urspriinglich vorgesehenen Umfang
von 220 Hiusern. (zur Ansiedlungsgeschichte s. Jakob Imig:

150 Jahre Louisendorf, Werden und Wachsen eines niederrheinischen

Kolonistendorfes, insbes. S. 5-33).

2. Der Ort

Der erste Plan fiir die Anlage des neuen Dorfes wurde 1817 vom
Regierungsrat und Forstmeister Zimmermann entworfen und von der
Kéniglich PreuBischen Regierung in Kleve an Konig Friedrich Wil-
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‘liegend zu errichten.

e
helm III. zur Genehmigung weitergeleitet. In diesem ersten Fatt
wurf wurden 172 Hofstellen ("Colonien") vorgesehen.4 Da sich im
Laufe der folgenden Jahre weitere Familien um die Ansiedlung be-
warben, &nderte Zimmermann seinen Entwurf: Der Plan aus d.J. 1821
weist 221 Parzellen aus.5 Dieser iiberarbeitete Entwurf bildete die
Grundlage fiir den Vertrag zwischen der PreuBischen Regierung und

den Ansiedlern sowie fiir die Verteilung der Grundstiicke.

Uber die unregelmiBig begrenzte Gemarkung wurde ein rechtwinkliger
StraBenraster gelegt. Die neu geplanten StraBen wurden nur unvoll-
stdndig an das iliberdrtliche Verkehrsnetz (StraBe von Uedem nach

Kleve, alte LandstraBe von Xanten nach Kleve, StraBe von Goch nach

Kalkar) angebunden; z.T. endeten sie an der Grenze der Gemarkung.

Eine LingsstraBe durchzieht das Gelande mittig von SO nach HNV.

Durch sechs rechtwinklig zu dieser HauptstraBe verlaufende Quer-
straBen wird es in Streifen annihernd gleicher Breite (172 Ruten
bzw. 650 m) unterteilt. Diese Streifen wurden dann in Grundstiicke
von 10, 5, 4, 3 und 2 holl&ndischen Morgen (1 holl. Morgen =
0,8563 ha) parzelliert. ZwischengréBen ergaben sich durch den

unregelmaBigen Zuschnitt der Gemarkung. Die landwirtschaftlichen
Flachen sind den einzelnen Hofen unmittelbar zugeordnet; es gibt

keine Trennung zwischen Ort und Acker- bzw. Wiesen-/ Weideflichen.

Nach dem Entwurf fiir das neue Dorf sollten jeweils 4 Hofstellen
eine sog. "Notnachbarschaft" bilden: Die Gebiude je zweier be-
nachbarter Hofstellen sollten in der Nzhe der gemeinsamen seit-
lichen Grundstiicksgrenze errichtet werden, ihnen gegeniiber - jen-
seits der StraBe - zwei weitere Hofe. Um diese regelmdBige Anord-
nung der Hofe zu ermdglichen, wurden auf beiden Seiten einer StrafRe
moglichst Grundstiicke gleicher GroBe bzw. StraBenfront angeordnet.

|

Grundstiick sollte einheitlich

Auch die Stellung der Hiuser auf dem
gemacht, ihre Hauser mit dem

sein. Den Siedlern wurde die Auflage
Giebel zur StraBe und zwar 3 Ruten (11,3 m) von dieser zuriick-
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Die heutige Bebauung entspricht nur z.T. dem urspriinglichen Ent-
vurf. Dabei muB beriicksichtigt werden, daB die Gebaude bereits zur
Ansiedlungszeit nicht immer an dem im Plan vorgesehenen Standort
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errichtet wurden und daB eine Reihe von Grundstiicken unbebauxél
blieb, so daB nur an wenigen Stellen vollstindige Nachbarschaften
in der geplanten regelméBigen Form entstanden.® |

Imn rechtwinkligen StraBennetz sind die LingsstraBe (HauptstraBe)
und die Haﬁptquerstraﬁe (Pfalzdorfer StraBe) durch ihre Breite,
insbes. aber durch die Gestaltung ihres Kreuzungspunktes hervor-

gehoben. Der etwa 5 ha groBe Louisenplatz, ein Quadrat von 60

Ruten (ca. 226 m) Seitenlinge, bildet den Mittelpunkt des Ortes.

Im Verhdltnis zum rechtwinkligen StraBennetz sind seine Achsen

um 450 gedreht: Die 4 Abschnitte des StraBenkreuzes miinden jeweils
an den Eckpunkten des Quadrates in den Platz ein. Die Verkehrs-
flache folgt dem Rand des Platzes; die Achsen werden als FuBwege
fortgefuhrt, die die quadratische Grinflidche im Innern des Platzes

entlang der Diagonalen unterteilen. .

Auf einer Anhdhe in der Mitte des Platzes - und damit im Schnitt-
punkt der beiden StraBenachsen - wurde ein runder Hain zu Ehren
der 1810 verstorbenen Konigin Louise von PreuBen angelegt. Er be-
stand - entsprechend den Lebensjahren der Konigin - aus 34 Eichen.
Nach dem Entwurf aus d.J. 1821 waren sie in zwei Kreisen - einem
duBeren von 18 und einem inneren von 16 Baumen - angeordnet.

1860/61 wurde anstelle des Haines die evangelische Elisabethkirche
errichtet, die von neu gepflanzten BZumen (Linden) umgeben wurde.
(Das 1852 auf dem Ostviertel des Platzes errichtete evangelische
Pfarrhaus ist nicht mehr erhalten.) Erst 1913 wurde die Innenseite
der um den Louisenplatz fiihrenden StraBe mit urspriinglich 4 x 25

Linden bepflanzt.

Un den Platz wurden 8 Héfe angeordnet. Entsprechend der Bedeutung
des Louisenplatzes als Mittelpunkt des Ortes sollten die groBten
Hofe (mit der groBten Grundstiicksfliche) am Platz liegen.9 Danach
héatte sich eine Platzanlage mit 4 Hofen angeboten. Stattdessen sah
man 2 Hofe je Seite vor, wodurch der Platz stirker durch GebZude
begrenzt und als stédtebaulicher Raum erfahrbar gemacht wurde.
Dies hatte zur Folge, daB das einzelne Grundstiick nur noch mit

- einem schmalen Abschnitt an den Platz grenzte. Die dahinterliegen-

den ausgedehnten Wirtschaftsflichen erhielten einen schiefwink-

‘ligen Zuschnitt, der ihre Bearbeitung erheblich erschwerte.
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Die Uberlagerung der beiden um 450 zueinander verschobenen‘%édht—
winkligen Systemé von StraBennetz und Platzanlage filhrte bei der
Parzellierung des zentralen Dorfbereiches zu einer komplexen geo-
metrischen Figur, die sich - obwohl in sich symmetrisch - vom um-
gebenden orthogonalen Raster abhob. (UnregelmdBigkeiten ergaben
sich aus dem Umstand, daB nur 5 Héfe von 20 holl. Morgen erforder-
lich waren, so daB 3 der groBen Grundstiicke weiter unterteilt

werden muBten.) Nachteile fiir die Bewirtschaftung wurden in Kauf

genommen.

Im gleichen Abstand zum Louisenplatz wurden auf der Léngsachse
(HauptstraBe) zwei weitere Schwerpunkte geschaffen: An den Kreu-
zungen mit der heutigen DoktorstraBe und dem Miihlenweg wurden
kleinere Parzellen angeordnet, was eine Verdichtung der Bebauung

zur Folge hatte.

Entwirfe mit regelméBigem StraBenraster und einem hervorgehobe-
nen zentralen Bereich in Form einer geometrischen Figur sind kenn-
zeichnend fiir Siedlungsplanungen in der 2. Hilfte des 8. JNEs
insbes. im Rahmen der absolutistischen Siedlungstéatigkeit in.
PreuBen (Gebiete 8stlich der Elbe) und Osterreich-Ungarn (Batschka,
Banat). Die Anlage von Louisendorf wurde also - trotz des spaten
Grindungsdatums - in formaler Anlehnung an die Siedlungen der
preuBischen Innenkolonisation entworfen. Sie ist ein einzigartiges
Beispiel fiir eine planm#@Bige Dorfgriindung dieser Art im Rheinland.

5. Die Gebiaude

Der Vertrag zwischen der PreuBischen Regierung und den Siedlern
sah vor, daB wenigstens die Gebdude auf Grundstiicken bis zu 10
holl. lMorgen nach einer dem Vertrag urspringlich beigefiigten
"Normal-Zeichnung" errichtet werden sollten.

Die H&user der Ansiedlungszeit sind dem Typ des niederrheinischen
Hallenhauses zuzuordnen. Sie sind aus Backstein gebaut und haben

-ein Pfettensparrendach mit stehendem Stuhl; Gebindesténder iiber-

nehmen die Funktion von StuhlsZulen. Das Kriippelwalmdach wurde
mit Ziegeln gedeckt. Der straBenseitige Giebel weist im ErgeschoB
4 Offnungen auf (3 Fenster und eine Tiir in der %. Achse); das 1.

- DachgeschoB hat zwei, das 2. eine Luke, die inzwischen meist zu

-5 -
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Dachfenstern umgebaut wurden. Den vorderen Teil des Hauses mahmen
die Wohnrdume, den riickwdrtigen die Wirtschaftsriume ein (zur
Konstruktion und Raumaufteilung des Louisendorfer Kolonistenhauses

s. Irmig, S. 14-17).

Fir die gréBeren Gehofte (von mehr als 6 holl. Morgen) wurde be-
reits im Entwurf jeweils ein separates Wirtschaftsgebiude vorge-
sehen. Schon bald wurden sog. Backhiuser errichtet, in die der
Backofen, der Futterkessel und der Schweinebestand ausgelagert

wurden.
Zusdtzlicher Wohnraum wurde durch den Bau eines sog. Vorhauses ge-

schaffen, das man traufstédndig zur StraBe vor das giebelstindige
Grundgebdude setzte. Auf diese Weise entstand aus dem Langhaus ein

T-Haus.

4. Der Denkmalbereich

Der Denkmalbereich Louisendorf umfaBt den Ort in seinen histo-
rischen Grenzen. Die planmi@Bige Anlage des StraBennetzes inner-
halb dieses Bereiches mit dem Louisenplatz als Ortsmittelpunkt
ist vollsténdig erhalten; das Entwurfsprinzip der "Nachbarschaf-

ten" ist noch deutlich ablesbar:

Sémtliche Gebdude eines Hofes sind auf einem Teil des Grundstiicks
zusammengefalt. Sie sind meist von einem sog. Baumhof bzw. von
Hecken umgeben und dadurch von den Anbauflédchen abgegrenzt.
Jeweils 2 - 4 dieser Einheiten sind r&umlich zusammengefallt
(angrenzend bzw. gegeniiberliegend). Diese Gruppen sind entlang
der geradlinigen StraBen mit weitem, z.T. regelmiBigem Abstand
aufgereiht. Dazwischen liegen die den Hdfen unmittelbar zuge-
ordneten landwirtschaftlichen Flichen, die - mit Ausnahme ein-
zelner Eingriffe seit den 60er Jahren - von jeder Bebauung frei-

gehalten sind.

Obwohl nur wenige Hiuser aus der 1. Hilfte des 19. Jhs. erhalten
sind und es sich bei den Gebiuden meist um spitere Ersatzbauten
(in verdnderten Proportionen) handelt, wurden die historische
Gehoftform und der Haustyp des niederrheinischen Hallenhauses
bis 'in die 30er Jahre dieses Jahrhunderts weitergefiihrt.

w B =
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Ihre bauliche Entwicklung ist durch die nach § 2 DSchG NW .-~
denkmalwerten, im Anhang aufgefiihrten Gebdude dokumentiert..

Ein groBer Teil der nach dem 2. Weltkrieg am alten Standort
wiederaufgebauten Gebdude nahm die {iberlieferten Bauformen
und handwerklichen Techniken auf. Diese Bauten prigen nun
ihrerseits den Bereich mit und tragen zur Anschaulichkeit des
historischen Zusammenhanges von DorfgrundriB und Gehdftform

bei.

Das Erscheinungsbild, der DorfgrundriB (als geplante Einheit)
und die iiberkommene historische Bebatung (insbes. die Entwick-
lung des Haustyps von der 1. Hilfte des 19.Jh. bis zur 1. HE1f-
te des 20.Jh.) sind - in ihrem Zusammenhang - von Bedeutung
flir die Geschichte des Menschen; aus wissenschaftlichen - be-
sonders bau- und siedlungsgeschichtlichen - und stidtebaulichen
Grinden besteht an ihrer Erhaltung und Nutzung ein Sffentliches
Interesse. Daher ist der Bereich - in seinen historischen Gren-

zen - unter Schutz zu stellen.

< RotA

Erik Roth
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Die Fldche war zu Beginn des 19. Jahrhunderts Waldgebiet - (Anlage 2) -, und.
zwar Eichenwald als Teil des Kalkarer Waldes, begrenzt durch die Strallen von
Kleve nach Kalkar (heute: Alte Bahn), die Uedemer Strae und die Straf’e Im
Heidkamp. Der Wald wurde gerodet und zur Anlage der Kolonie Louisendorf in
Siedlungsland umgewandelt.

Der Siedlungsgrundri® besteht aus einem zentralen Achsenkreuz aus Léngs- und
‘Querachse und vier.schmaleren, im gleichen Abstand parallel zu der Querachse
geflihrten StraRen; zwei im Nordwesten, zwei im Sldosten. Die Siedlungsmitte
wird durch den diagonal zum Achsenverlauf eingemessenen quadratischen Loui-

senplatz mit 4 ha Ausdehnung betont.

Der Platz

Durch die Verdichtung der Hofstellen entlang der Platzkanten wurde die Siedlungs-
mitte auch baulich hervorgehoben; mit der Errichtung der Kirche 1860 erhielten
Platz und Siedlung schlieRlich einen stddtebaulich/architektonischen Mittelpunkt
und eine zentrale Funktion. Dariiberhinaus wurde dem Platz durch den Bau der
Kirche, aber auch durch die verschiedenen 'Baumpflanzungen seit der Siedlungs-
griindung, eine (ibergeordnete symbolische Bedeutung verliehen. Mit der Sied-
lungsanlage vvar in der Mitte ein Ehrenhain aus 34 Eichen, entsprechend dem Alter
der 1810 verstorbenen preuRischen Kénigin Louise, geschaffen worden. Nach ihr
war die Siedlung benannt worden. Zur Errichtung der Elisabethkirche 1860 muf3ten
die Eichen gefallt werden, doch 34 im doppelten Kreis um die Kirche neugepflanzte
Linden bewahrten das Gedenken an die Kénigin. Am 22.3.1887 wurde eine Eiche,
die Kaisereiche, anldRlich der 100. Wiederkehr des Geburtstages von Kaiser
Wilhelfn I. gesetzt und 1913 entlang der Innenseiten der den Platz begrenzenden
Straken 99 Linden gepflanzt zur Erinnerung an den 99 Tage regierenden Kaiser

Friedrich Iil.



Die Freiflichen und Hecken ) o
Der Charakter der Siedlung wird neben Grundri@muster und Gestaltung des einge-
drehten Platzes geprédgt durch die entlang der geraden StraRen locker verteilten
Hofstellen und durch die dazwischenliegenden und riickwaértig sich erstreckenden
Freiflichen. Die Hofstellen bestehen (berwiegend aus freistehendem Wohnhaus
und separaten Nebengebduden, wobei der einzelne Hof durch die fiir den Nieder-
rhein typische Abfolge von Hoffldche, Bauerngarten, Obstwiese, Wiese und
Ackerflache in die Umgebung eingebunden ist. Die Begriinung aus Hecken und
Baumbestand konzentriert sich an den Gebduden und somit innerhalb von Louisen-
dorf entlang der StraRRen. Im Idealfall liegt am Wohnhaus ein viereckiger Nutz- und
Ziergarten, der vdn einer Schnitthecke aus WeiRdorn oder Hainbuche umgeben ist.
Den Garten eingeschlossen, grenzt eine weitere Schnitthecke, ebenfalls im Vier-
eck, die gesamte,.etwa 4 ha groRBe Hofflaiche von dem anschliefenden Bongart,
der Obstwiese, ab. An die Obstwiese schlieRen Wiesenflichen, dahinter liegt
Ackerland. Die dieser Struktur entsprechenden Elemente (Garten, Schnitthecke,
Obstwiese, Grinfldche, Ackerland) sind in der beiliegenden Karte (Anlage 1)

eingetragen.

Baume

Die Pfélzer Siedler setzten in ihre Obstwiesen, - an die Tradition aus der Pfalz
anknipfend, - auch Kirschbdume, fiir deren Gedeihen der eher trockene Boden der
Hochebene'besser geeignet war als flir die sonst in der feuchten Niederrheinebene
(iblichen Apfel- und Birnbaume. Zwischen den Gehdften waren Obstbaumalleen
geplant, die allerdings nicht realisiert wurden. Stattdessen wurden im 20. Jahrhun-
dert vereinzelt Linden in Reihen als lineare Grenzen angepflanzt. Hecken als Weg-
begrenzungen sind far Louisendorf untypisch; einzelne Heckenabschnitte am
Wegrand verweisen als Reststlicke von Wallhecken auf ehemalige Landwehre (s.
Anlage 1).

Die Grundstruktur des O'rtes aus Achsenkreuz mit zentralem Platz wird durch
gezielt gepflanzte Bdume hervorgehoben. Dazu zdhlen neben den Bdumen des

Louisenplatzes, die die Wirkung des Kirchenbaukdrpers in der topographisch als

3



Higel hervorgehobenen Ortsmitte (berhéhen, auch die Baumreihen entlang der. ~
beiden Hauptachsen. Ahnlich, - zumindest abschnittsweise zu Alleen gestaltet -,
werden die drei umgrenzenden Hauptstraen hervorgehoben (Alte Bahn, Am

Heidkamp, Uedemer StralRe}.

Die Bausubstanz

Anfang des 20. Jahrhunderts bestanden in Louisendorf Bauten mit zentralen
Funktionen flr die Landwirtschaft: zwei Molkereien und zwei Windmdihlen (s.
Preu3. Neuaufnahme, Berichtigung 1920er Jahre = Anlage 7). Die Windmduhle an
der Kreuzung HauptsraRe/Mihlenweg ist bereits in der Uraufnahme 1843 (Anlage
5) kartiert. An der Stelle der Molkerei an der Gocher Strale wurde in den 1950er
Jahren ein neuer Molkergikomptex errichtet. Von den beiden Mahlen und von der
Molkerei an der Pfalzdorfer StraRe ist weder die bauliche Substanz noch der
Standort als solcher erhalten.

Ein anderes Beispiel eines Gebdudes mit allgemeiner Funktioh fir den Ort ist die
Gaststatte mit dem Louisensaal an der Pfalzdorfer Stral3e.

Einzelnen Bauten (der Kirche, dem Louisensaal, verschiedenen Héfen) wird Denk-
maleigenschaft zugesprochen. Weitere Objekte tragen in ihrer Baukc‘j'rperausbildung
zu dem einheitlichen Gesamteindruck des Ortes bei und werden als den Bereich

pragende erhaltenswerte Objekte bewertet (s. Anlage 1).

Inhalte und Ziele des Denkmalbereiches gem. 8 2 DSchG
Der Ort Louisendorf als gewachsene, erlebbare Einheit gliedert sich in den Orts-
grundrif3, die aufgehende Bausubstanz, die Bepflanzung, die Freiflichen und
Blickbezlige.
- Der Ortsgrundri3
Der OrtsgrundriR setzt sich zusammen aus Wegefiihrung, Platzbildung und
Parzellenteilung. Wegefiihrung und Platzbildung sind seit 1821 nahezu unver-

adndert. Im Laufe des 19. Jahrhunderts wurden zusatzlich einzelne Feldwege



geschaffen. (s. Anlage 1, vgl. Anlage 3: Plan von F. Court 1831; Anlagen 4= - *;
6). |

Die Parzellenteilung hat sich seit der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts
verandert, ist jedoch in der groben Struktur bis heute erhalten: kleinmaf3-
stabliche Parzellierung entlang der Strafien fﬂf die Hofe, rickwartig grol3e
Wiesen- und Feldstlicke, diagonal gefiihrte Parzellenteilung von den Kanten
des zentralen Platzes ins Innere der angrenzenden Blocke (s. Anlage 1). Die

Parzellengliederung sollte im MaRstab erhalten bleiben.

Die Bausubstanz

Die aufgehende Substanz, insgesamt betrachtet, sollte erhalten bleiben: in der
Verteilung der (iberwiegend freistehenden Baukdrper sowohl am Louisenplatz
als auch entlang der StrafRen, in der Ausbildung und Hierarchie der Baukdrper
entsprechend der Nutzung (Kirche, Wohnhaus, Nebengebdude), in dem Ver-
haltnis von bebauter Fliche zu unbebauter Fldche, in den Proportionen der
Einzelbauten, der Traufhéhien, Dachneigungen, Baukdrperstellungen, Materia-
lien (Backsteinbauten), Gestaltung der Ddcher mit weitgehend geschlossenen

Dachfldchen, in den Fenster- und Tilrformaten und in den architektonischen

Details.

Die Bepflanzung

Einzelbdume, Baumgruppen und Baumreihen auf dem Louisenplatz, entlang der
StraRen und im Bereich der Hofstellen, die das stiddtebauliche/architektonische
Grundmuster der Siedlung unterstreichen, auffiillen oder Gberhéhen werden als
schutzwirdige Elemente des Denkmalbereiches bewertet (s. Anlage 1). Cha-
rakteristische und erhaltenswerte Bestandteile der Hofstellen sind auch die

Schnitthecken als Gartenbegrenzung in der Tradition der niederrheinischen

Hofbepflanzungen (s. Anlage 1).
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- Die Freifldchen =T
Da jede Hofstelle zu ihrem Bestehen als landwirtschaftlicher Betrieb auf
Nutzgarten, Obstwieen, Wiesen und Ackerland angewiesen war, kann nicht
nur ein optischer Bezug zwischen Hof und Freiflache hinsichtlich der Einbin-
dung in die Umgebung festgestellt werden, sondern auch eine historisch
belegbare inhaltliche Verknipfung.

Die Aufteilung der Fldchen in Hof, Nutz-/Ziergarten, Obstwiese, Wiese, Acker-
fladche ist aus historischer Sicht typisch fir Louisendorf und sollte soweit es
geht beibehalten werden.

AuBerdem verleihen die Freiflichen der Siedlung ihren spezifischen Charakter.

- Sichtbezige
Innerhalb des Denkmalbereiches gelten die Sichtbezlige auf die Elisabethkirche

als QOrientierungs- und Identifikationspunkt von Louisendorf als erhaltenswert.

Die Grenze des Denkmalbereiches entspricht der Planungsgrenze von 1821;

ihr exakter Verlauf ist dem beiliegenden Plan zu entnehmen (Anlage 1).

Die Stellungnahme nimmt Bezug auf folgende Ausarbeitungen und Hinweise:

Landschaftsverband Rheinland:

- Rheinisches Amt fir Denkmalpflege:
- Erik Roth, Gutachten zum Denkmalbereich Louisendorf, 1986

- Godehard Hoffmann, Ergdnzungen zum Gutachten Denkmalbereich Loui-

sendorf, 1995

- Referat 92, Umweltschutz/Landespflege:
- Annette Heusch-Altenstein, Pilotprojekt Bedburg-Hau, Kartierung der

Bdume, Hecken, Frei- und Grinfldchen, 1992

Miindliche Hinweise von A. Heusch-Altenstein
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Ergénzende Literatur:

x
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» -

Peter Burggraff, Kulturlandschaftswandel am Unteren Niederrhein seit 1150

(= Geschichtlicher Atlas der Rheinlande, Beiheft 1V/7, K&In 1992).

Anlagen:
1 Karte (ohne MaRstab) mit der Darstellung des Denkmalbereiches
2 Kartenaufnahme der Rheinlande unter Tranchot und von Miffling,
Blatt 9 Goch/Blatt 10 Kalkar, 1802-094
3  Entwurf von Zimmermann 1821
4 Plan von F. Court, 1831I
5 PreuBische Uraufnahme, Blatt 4203 Kalkar, 1843
6 PreuBische Neuaufnahme, Blatt 4303 Calkar, 1892/94
7 Berichtigung der PreuBischen Neuaufnahme Blatt 4303 Calcar, 1920er Jahre
Im Auftrag

( Elke nf?> n-Schnabel, Bau-Ass.)
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Anlage 2: Kartenaufnahme der Rheinlande unter Tranchot und v. Miiffling 1802/04 Bl. 8 und 10
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Anlage 3:

von Zimmermann. 1821 i
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nlage 4: Karte von F. Court. 1831 I
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Anlage 5: PreuRische Uraufnahme 1843, Bl. 4203 Kalkar
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